PROTOKOL Nr IX/2021/R
z posiedzenia Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Partnerstwo na Jurze”
z dnia 23 grudnia 2021 roku

dotyczacego naboru nr 4/2021, o przyznanie pomocy w ramach poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na
wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoleczno$é” objetego
PROW 2014-2020 realizowanych przez podmioty inne niz LGD
z zakresu 4.2 Rozwoj przedsigbiorczo$ci na obszarze wiejskim objetym Strategia Rozwoju Lokalnego
Kierowanego przez Spolecznosé
4.2.2 Rozwijanie dzialalnosci gospodarczej w tym podnoszenie kompetencji os6b realizujgcych operacje
w tym zakresie
dla przedsigwzigcia: 2.2 Wspieranie rozwoju gospodarczego, w tym w branzy turystycznej
i okoloturystycznej poprzez inwestycje polegajace na rozwoju istniejgcego przedsigbiorstwa
w ramach wskaznika produktu: Liczba operacji polegajacych na rozwoju istniejacego przedsiebiorstwa, w
tym w branzy turystycznej i okoloturystycznej

W dniu 23 grudnia 2021 roku w Chrzanowie przy ul. Focha 3 odbylo sie posiedzenie Rady Lokalnej
Grupy Dzialania ,,Partnerstwo na Jurze”. W posiedzeniu uczestniczyli:

Lp Czlonek f)rganu Sektor Stanowisko
decyzyjnego

1 Maciej Filipek Gospodarczy Przewodniczacy

2 Wiestaw Domin Mieszkancy Wiceprzewodniczacy

3 Mirra Preleare Spoteezny Sekretars

4 Marek Bebenek Publiczny Czlonek

5 Radostaw Michalik Mieszkancy Czlonek

6 Jadwiga Pietrzyk Mieszkancy Czlonek

7 Teresa Majewska Mieszkancy Czlonek

8 Feresa-Weojciechowska Pubbertry Crtonek

9 Karolina Derendarz Mieszkancy Czlonek

10 Jarostaw Gawel Spoteczny Cztonek

11 Grzegorz Pater MHeszleatiey Czlonek

12 Fesrekdanida Gospeodarezy Erdonek

13 Danuteicapeia Gespedarezy Czlonek

14 Elzbieta Lewicka Speleezny Crlonek
oraz

Dariusz Babijczuk — p.o. Kierownik Biura LGD
Katarzyna Kuras — Specjalista ds. wdrazania LSR

1. Otwarcie posiedzenia — qworum, wybranie protokolanta, przedstawienie i przyjecie
porzadku obrad.

Stwierdzenie prawomocnoS$ci obrad dotyczacych wnioskow.

Ocena wnioskow za zgodnosé z LSR.

Ocena wnioskéw w ramach lokalnych kryteriow wyboru operacji.

Ustalenie kwoty wsparcia.

Stworzenie list i podjecie uchwat dotyczacych list operacji.

Podj¢cie uchwat dotyczacych wyboru lub nie wyboru operacji.

Wystosowanie pism do Wnioskodawcow z wynikiem oceny.

Zakonczenie.

R



W niniejszym protokole okreslenie wszyscy za oznacza wszystkich obecnych i uprawnionych do oceny.

Ad. 1 Otwarcie posiedzenia — quorum, wybranie protokolanta, przedstawienie porzadku obrad
Posiedzenie Rady otworzyl Przewodniczacy Maciej Filipek stwierdzajagc uzyskanie quorum (ilos¢
cztonkéw organu decyzyjnego: 14, ilo$¢ cztonkéw obecnych na posiedzeniu: 8). Funkcje protokolanta
pelni Pani Jadwiga Pietrzyk. Przewodniczacy przedstawil planowany porzadek posiedzenia
i zwrdcil sie 0 wnoszenie ewentualnych uwag. Nikt nie wnidst zastrzezen do proponowanego porzadku
obrad, ktéry nastgpnie w glosowaniu zostat przyjety (wszyscy za):

Ad. 2 Stwierdzenie prawomocnosci obrad dotyczacych wnioskow
W zwigzku z oceng rejestru intereséw stwierdza sig, ze:

1. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 1/2.2/2/2021 nikt sie nie wylgcza — brak powigzan
% 0s06b z sektora publicznego: 12,50 %
% 0s0b z sektora spotecznego: 75,00 %
% 0s06b z sektora gospodarczego: 12,50 %
Rejestr interesow: zadna z grup interesu nie ma wigcej niz 49% gloséw.

Jako zalacznik nr 1 do protokoltu zalgczono: karta prawomocno$ei nabor nr: 4/2021 dla wniosku nr
1/2.2/2/2021

2. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 2/2.2/2/2021 nikt si¢ nie wylgcza — brak powigzan
% 0s0b z sektora publicznego: 12,50 %
% o0s0b z sektora spotecznego: 75,00 %
% 0sdb z sektora gospodarczego: 12,50 %
Rejestr interesow: zadna z grup interesu nie ma wigcej niz 49% glosow.

Jako zalgcznik nr 2 do protokohu zatgczono: karta prawomocnosci nabor nr: 4/2021 dla wniosku nr
2/2.2/2/2021

3. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 3/2.2/2/2021 wylacza si¢ Pan Maciej Filipek poniewaz

pozostaje w takim stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci
co do bezstronnosci

% 0s6b z sektora publicznego: 14,30 %

% 0sdb z sektora spotecznego: 85,70 %

% os0Ob z sektora gospodarczego: 0,00 %

Rejestr interesdw: zadna z grup interesu nie ma wigcej niz 49% glosow.

Jako zatgcznik nr 3 do protokotu zalaczono: karta prawomocnosci nabér nr: 4/2021 dla wniosku nr
3/2.2/2/2021

4. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 4/2.2/2/2021 nikt sie nie wylacza — brak powiazan
% 0s6b z sektora publicznego: 12,50 %
% os6b z sektora spotecznego: 75,00 %
% os6b z sektora gospodarczego: 12,50 %
Rejestr interesdéw: zadna z grup interesu nie ma wigcej niz 49% glosow.

Jako zalacznik nr 4 do protokohlu zalaczono: karta prawomocnosci naboér nr: 4/2021 dla wniosku nr
4/2.2/2/2021

5. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 5/2.2/2/2021 nikt si¢ nie wylacza — brak powigzan
% 0s0b z sektora publicznego: 12,50 %



% 0sob z sektora spolecznego: 75,00 %

% os6b z sektora gospodarczego: 12,50 %

Rejestr intereséw: zadna z grup interesu nie ma wiegcej niz 49% glosow.

Jako zalgcznik nr 5 do protokotu zataczono: karta prawomocnosci nabér nr: 4/2021 dla wniosku nr
5/2.2/2/2021

6. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 6/2.2/2/2021 nikt si¢ nie wylgcza — brak powigzan
% 0s6b z sektora publicznego: 12,50 %
% o0s6b z sektora spolecznego: 75,00 %
% 0s6b z sektora gospodarczego: 12,50 %
Rejestr intereséw: zadna z grup interesu nie ma wiecej niz 49% gloséw.
Jako zalacznik nr 6 do protokolu zalgczono: karta prawomocnosci nabér nr: 4/2021 dla wniosku nr
6/2.2/2/2021

7. Dla naboru nr 4/2021 dla wniosku nr 7/2.2/2/2021 nikt si¢ nie wylgcza — brak powigzan
% 0s0b z sektora publicznego: 12,50 %
% oséb z sektora spotecznego: 75,00 %
% 0s06b z sektora gospodarczego: 12,50 %
Rejestr interesdw: zadna z grup interesu nie ma wigcej niz 49% glosow.
Jako zalacznik nr 7 do protokohu zataczono: karta prawomocnosci nabér nr: 4/2021 dla wniosku nr
7/2.2/2/2021

Ad.3 Ocena wnioskow za zgodnosé z LSR
Ocena zgodnosci z LSR dla naboru 4/2021 dla wnioskéw nr:
2/2.2/2/2021
3/2.2/2/2021
4/2.2/2/2021
6/2.2/2/2021
7/2.2/2/2021

Pracownik biura, Katarzyna Kuras przy ocenie danego wniosku, przedstawita odpowiedzi ze strony
Wnioskodawcow na pisma wystosowane po ostatnim posiedzeniu Rady celem uzyskania wyjasnien lub
dokumentdw niezbednych do ich dalszego procedowania.

Do wniosku nr 7/2.2/2/2021 nie zlozono uzupelnien, podlega wiec ocenia na bazie dokumentéw ktérymi
dysonuje Rada.

Pismo z wyjasnieniami do wniosku nr 2/2.2/2/2021 zatacznik do protokotu nr 8,
Pismo z wyjasnieniami do wniosku nr 3/2.2/2/2021 zatgcznik do protokotu nr 9,
Pismo z wyjasnieniami do wniosku nr 4/2.2/2/2021 zatgcznik do protokohu nr 10,
Pismo z wyjasnieniami do wniosku nr 6/2.2/2/2021 zatgcznik do protokotu nr 11,

Y Y VY

Wypetniono Karty oceny zgodnoéci operacji z LSR. Glosowano do kazdego punktu w karcie z osobna —
wszyscy uprawnieni do gtosowania Czionkowie Rady LGD glosowali - wszyscy za w kazdym punkcie.

Whnioski nr:
2/2.2/2/2021
3/2.2/2/2021
4/2.2/2/2021
6/2.2/2/2021



zostaty uznane:

a)
b)
c)

d)
€)

Za zlozony w migjscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw,

Za zgodny z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany w ogloszeniu naboru wnioskow,

Za zgodny z celem glownym i szczegdtowym LSR, poprzez osigganie zaplanowanych w LSR
wskaznikow,

Za zgodny z Programem, w ramach ktérego jest planowana realizacja tej operacji,

Za zgodny z formg wsparcia wskazang w ogloszeniu o naborze wnioskow,

i zostaly skierowane do oceny w ramach lokalnych kryteribw wyboru  operacji.

YOV ¥ Y

Karta oceny zgodnosci z LSR dla wniosku nr 2/2.2/2/2021 zafacznik do protokotu nr 12,
Karta oceny zgodno$ci z LSR dla wniosku nr 3/2.2/2/2021 zatgcznik do protokotu nr 13,
Karta oceny zgodnosci z LSR dla wniosku nr 4/2.2/2/2021 zalacznik do protokolu nr 14,
Karta oceny zgodnosci z LSR dla wniosku nr 6/2.2/2/2021 zatgcznik do protokotu nr 15,

Whiosek nr 7/2.2/2/2021 zostal uznany za:

a)
b)

c)

d)
€)

Za zlozony w migjscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow,

Za nie zgodny z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany w ogloszeniu naboru wnioskow,
Za nie zgodny z celem giéwnym i szczegdlowym LSR, poprzez osigganie zaplanowanych
w LSR wskaznikow,

Za nie zgodny z Programem, w ramach ktérego jest planowana realizacja tej operacji,

Za zgodny z forma wsparcia wskazang w ogloszeniu o naborze wnioskoéw

Whniosek nie zostaje skierowany do dalszej oceny.

»

Karta oceny zgodnosci z LSR dla wniosku nr 7/2.2/2/2021 zalacznik do protokotu nr 16,

Ad. 4 Ocena wnioskéw w ramach lokalnych kryteriow wyboru.

Podjeto glosowanie nad kazdym kryterium poprzez:
a) odczytanie nazwy kazdego kryterium z karty oceny,
b) przedstawienie tej czgsci wniosku, ktéra odnosi si¢ do danego kryterium,
¢) glosowanie poprzez podniesienie reki dla kazdej mozliwej punktacji przy kazdym kryterium,
d) uzasadnienie przyznanych punktow w kazdym kryterium.

W Karcie odnotowano iloé¢ punktéw dla kazdego kryterium z osobna wynikajgcg z glosowania —
wszyscy uprawnieni do glosowania Czlonkowie Rady LGD glosowali wszyscy ,.za” w kazdym punkcie
dla wnioskow nr:

1/2.2/2/2021 suma punktdw 46, karta oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru operacji
zalacznik do protokotu nr 17,

2/2.2/2/2021 suma punktow 41, karta oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru operacji
zatacznik do protokotu nr 18,
3/2.2/2/2021 suma punktow 28
zalgcznik do protokotu nr 19,
4/2.2/2/2021 suma punktow 26, karta oceny wedlug lokalnych kryteribw wyboru operacji
zatacznik do protokotu nr 20,

, karta oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru operacji



5/2.2/2/2021 suma punktéw 30, karta oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru operacji
zalacznik do protokotu nr 21,
6/2.2/2/2021 suma punktéw 28, karta oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru operacji
zalgeznik do protokotu nr 22.

Ad. 5 Ustalanie kwoty wsparcia

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Po dokonaniu oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji, Rada przystepuje
do ustalania kwoty wsparcia lub ustalania wysokosci premii dla poszczegdlnych operacji
Ustalenie kwoty wsparcia odbywa si¢ z uwzglednieniem okreslonych w ogtoszeniu

o naborze:

a. intensywnoéci pomocy przewidzianej dla danej grupy Wnioskodawcédw,

b. maksymalnej kwoty pomocy przewidzianej dla danego typu operacji lub
rodzaju dziatalnosci gospodarcze;j,

c. wartosci premii przewidzianej dla danego typu operacji lub rodzaju dziatalnosci
gospodarcze;.

Rada ustala kwote wsparcia dla kazdej z operacji poprzez poréwnanie sumy kosztow

kwalifikowalnych operacji z warto$ciami okreslonymi w pkt VI.4.2., weryfikacje kosztéw

kwalifikowalnych operacji i ewentualne wylgczenie kosztéw uznanych za niekwalifikowalne

oraz zastosowanie odpowiednich zmniejszen w taki sposdb, by:

a. kwota udzielonego wsparcia nie przekraczala maksymalnej kwoty pomocy dla danego typu
operacji lub  rodzaju  dzialalnosci  gospodarczej okre$lonej  w LSR
a podanej w ogloszeniu o naborze,

b. kwota udzielonego wsparcia nie przekraczala kwoty pomocy okreslonej przez
Whnioskodawce we wniosku,

c. kwota udzielonego wsparcia nie przekraczala maksymalnej kwoty pomocy okreslonej
w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR,

d. kwota udzielonego wsparcia nie przekraczala dostepnego dla Wnioskodawcy limitu
pomocy okreslonego w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR i obowiazujgcego limitu pomocy
de minimis.

Jesli dla danego typu operacji lub rodzaju dzialalnosci gospodarczej obowigzuje obnizona
intensywno$¢ pomocy w stosunku do intensywnosci okreslonej w rozporzadzeniu o
wdrazaniu LSR lub obnizona maksymalna stawka pomocy w stosunku do stawek okreslonych w
rozporzagdzeniu o wdrazaniu LSR, kwote wsparcia dla danej operacji stanowi iloczyn wartosci
intensywnosci pomocy oraz sumy kosztéw kwalifikowalnych operacji. Jezeli tak ustalona
wartos¢ przekracza maksymalng kwote pomocy okreslong w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR,
limity pomocy dostgpne dla Wnioskodawcy lub wnioskowang kwote pomocy, Rada dokonuje
odpowiedniego zmnigjszenia kwoty wsparcia. Rada dokonuje ponadto zmniejszenia kwoty
wsparcia w przypadku, gdy obowigzujaca obnizona maksymalna stawka pomocy w stosunku do
stawek okreSlonych w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR, okreslona w LSR, jest wyzsza niz
kwota wsparcia dla danej operacji obliczona w sposéb okreslony powyzej.

Ustalanie wysokosci premii polega na sprawdzeniu, czy wnioskowana kwota premii jest réwna
lub wyzsza od kwoty premii obowiazujacej dla danego typu operacji lub rodzaju dzialalnosci
gospodarczej. Jezeli wnioskowana kwota premii jest wyzsza niz obowigzujaca, Rada dokonuje
zmniejszenia kwoty premii. Jezeli wnioskowana kwota premii jest nizsza niz obowiazujaca,
operacja uznawana jest za niezgodna z LSR i nie podlega wybraniu do finansowania.

W przypadku, gdy Rada uzna, ze dany koszt zaplanowany do poniesienia w ramach realizacji
operacji jest nieracjonalny/nieuzasadniony/zbedny do osiggniecia celu
operacji/niekwalifikowalny, moze zweryfikowaé koszty operacji poprzez zmniejszenie kwoty
pomocy.



7) W przypadku, gdy wnioskowana kwota przewyzsza kwotg¢ przewidziang w LSR na dany
wskaznik, Rada moze podja¢ decyzje o zmniejszeniu kwoty dofinansowania.

Intensywnos$¢ pomocy w danym naborze wynosi do 70%
Maksymalna kwota pomocy: 241 864,00 zi
Minimalna kwota pomocy 50 000,00 zi

a) Dla wniosku nr 1/2.2/2/2021 Wnioskowana przez beneficjenta kwota wsparcia: 241 864,00 zl,
ustalono kwote wsparcia: 241 864,00 zI, kwota obciagzajaca budzet LGD to 241 864,00 zi.
Koszty kwalifikowalne na poziomie: 354 488,00 zi, zdeklarowana przez Wnioskodawce
intensywnos¢ pomocy: 70,00 %.

Uzasadnienie:

Z oceny Rady wynika, iz wszystkie zaplanowane koszty sa racjonalne, uzasadnione oraz
niezbedne do realizacji operacji, kwota nie przekracza dostgpnego dla operacji/beneficjenta limitu
pomocy oraz poziomu dofinansowania okreslonego w LSR.

Tlo§¢ oséb glosujacych: wszyscy za.

b) Dla_wniosku nr 2/2.2/2/2021 wnioskowana przez beneficjenta kwota wsparcia: 67 816,70 zl,
ustalono kwote wsparcia: 67 816,00 zl, kwota obcigzajaca budzet LGD to 67 816,00 zt. Koszty
kwalifikowalne na poziomie: 96 881,00 z, zdeklarowana przez Wnioskodawce intensywnos¢
pomocy:70%.

Uzasadnienie:

Z oceny Rady wynika, iz wszystkie zaplanowane koszty sa racjonalne, uzasadnione oraz
niezbedne do realizacji operacji, kwota nie przekracza dostgpnego dla operacji/beneficjenta limitu
pomocy oraz poziomu dofinansowania okreslonego w LSR.

Kwote pomocy nalezy podaé w pelnych zlotych (po obceieciu groszy)

Whnioskodawea popehit blgd wyliczajac kwote o jaka chce wnioskowaé¢. Rada LGD
z uwzglednieniem wartosci potrzebnych do wyliczenia w/w przeliczyla kwote udzielonego
wsparcia:

koszty kwalifikowalne — 96 881,00 zt

zadeklarowana przez Wnioskodawce intensywno$é pomocy — 70%

kwota udzielonego wsparcia: 67 816,00 z}

Ilos¢ osob glosujacych: wszyscy za.

¢) Dla__wniosku nr 3/2.2/2/2021 wnioskowana przez beneficjenta kwota wsparcia:
236 182,87 zI, ustalono kwote wsparcia: 236 182,00 zt kwota obcigzajaca budzet LGD to 236
182,00 z1 Koszty kwalifikowalne na poziomie: 337 404,10 zt zdeklarowana przez
Whnioskodawce intensywnos¢ pomocy: 70%.

Uzasadnienie:

Z oceny Rady wynika, iz wszystkie zaplanowane koszty sg racjonalne, uzasadnione oraz
niezbedne do realizacji operacji, kwota nie przekracza dostgpnego dla operacji/beneficjenta limitu
pomocy oraz poziomu dofinansowania okreslonego w LSR.

Kwot¢ wsparcia dla danej operacji stanowi jloczyn wartosci intensywnosci pomocy oraz
sumy kosztéw kwalifikowalnych operacji.




d)

Wnioskodaweca popelnit biad wyliczajac kwote o jaka chce wnioskowaé. Rada LGD
z uwzglednieniem wartosci potrzebnych do wyliczenia w/w przeliczyla kwote udzielonego
wsparcia:

koszty kwalifikowalne — 337 404,10 zt

zadeklarowana przez Wnioskodawce intensywno§é pomocy — 70%

kwota udzielonego wsparcia: 236 182,00 z}

Hos¢ osob glosujacych: wszyscy za.

Dla_ wniosku nr 4/2.2/2/2021 wnioskowana przez beneficjenta kwota wsparcia:
194 904,56 zt ustalono kwote wsparcia: 166 945,00zt kwota obcigzajgca budzet LGD to
166 945,00zt. Koszty kwalifikowalne na poziomie: 278 435,00 zt zdeklarowana przez
Whnioskodawce intensywnos¢ pomocy: 70%.

Uzasadnienie:

Z oceny Rady wynika, ze zaplanowane koszty sa uzasadnione oraz niezbgdne do realizacji
operacji, kwota nie przekracza dostgpnego dla operacji/beneficjenta limitu pomocy oraz poziomu
dofinansowania okre$lonego w LSR.

Kwote wsparcia dla danej operacji stanowi iloczyn wartosci intensywno$ci pomocy oraz sumy
kosztéw kwalifikowalnych operacji.

Wnioskodawca niepoprawnie wyliczyt kwotg pomocy, Rada LGD przeliczyla kwote udzielonego
wsparcia:

koszty kwalifikowalne obliczone przez Rade LGD - 238 493,47 zi
zadeklarowana przez Wnioskodawce intensywnoéé pomocy — 70%
kwota udzielonego wsparcia: 166 945,00 z}

Ponizej przedstawia sie metodologie wyliczen

LP

Zgodnie z
Nazwa zapisami
WOPP

Kwota -

LGD Uwagi

Whnioskodawca dostarczyt oferte (wydruk z
internetu)na ktérej widnieje czesciowa kwota
(ucigcie w miejscu przecinka) Widniejaca
kwota z oferty to 7094 zt. Zgodnie z podanym
na ofercie id produktu odnaleziono sklep
internetowy ktory potwierdzil, ze podane

Karta graficzna PNY kwoty na ich stronach www sg kwotami

Quadro RTX A4000 | 212 839,20 | 173 024,40 brutto, Wnioskodawca przyjat zatem do
16GB GDDR6 obliczenia wartosci pomocy, kwote brutto.
Jednoczenie zdeklarowat sig, ze jest
platnikiem vatu. Zgodnie z zapisami instrukcji
powinien przedstawia¢ kwoty netto.
Czionkowie Rady ponownie przeliczyli
warto$¢ niniejszego rodzaju wydatku — 30 x 5
767,48 zt = 173 024,40 zt.

Karta graficzna

NVIDIA RTX A4000 | 58 130,05 58 130,05 -

16GB




ZASILACZ
3 SERWEROWY 3 170,73 3170,73 -
2250W

Kwota regularna brutto produktu wynikajgca z
oferty to 315,00 zl, netto zatem to kwota
773,16 768,30 256,10 zt. Czlonkowie Rady ponownie
przeliczyli warto$¢ niniejszego rodzaju
wydatku — 3 x 256,10 zt = 768,30 zt

ADATA 16GB
(2x8GB) 3200MHz
CL16 XPG Gammix

D10 Black

Procesor Intel G4560
1151 Box
> | BX80677G4560 242682 | 2304,87 .

NOWY

Wentylator
podiogowy 60 cm
6 | SFDC2-600CTO-ERP 1 095,12 1095,12 -
330 W CZARNY

EQUATION

suma | 278 435,08 | 238 493,47

*Dla pozycji nr 1 wzieto pod uwage oferte w jezyku polskim, Wnioskodawca dostarczyt jeszcze ofertg
w jezyku angielskim lecz bez jej thumaczenia.

Ilo§¢ os6b glosujacych: wszyscy za.

e) Dla__wniosku nr 5/2.2/2/2021 wnioskowana przez beneficjenta kwota wsparcia:
269 500,00 zI ustalono kwote wsparcia: 241 864,00 zi, kwota obcigzajaca budzet LGD to
241 864,00 zi. Koszty kwalifikowalne na poziomie: 385 000,00 zl, zdeklarowana przez
Whnioskodawce intensywnos¢ pomocy: 70,00%.

7 oceny Rady wynika, iz wszystkie zaplanowane koszty sg racjonalne, uzasadnione oraz
niezbedne do realizacji operacji, kwota nie przekracza dostgpnego dla operacji/beneficjenta limitu
pomocy oraz poziomu dofinansowania okreslonego w LSR.

Wysoko$¢ pomocy wynikajaca z ogloszenia o naborze nr 4/2021 to 241 864,00 zi

koszty kwalifikowalne — 385 000,00 z}
zadeklarowana przez Wnioskodawce intensywno$¢ pomocy — 70%
kwota udzielonego wsparcia: 241 864,00 z}

Ios¢ osob glosujacych: wszyscy za.

f) Dla__wniosku _nr _ 6/2.2/2/2021 wnioskowana przez beneficjenta kwota wsparcia:
240 798,00 zl ustalono kwote wsparcia: 232 105,00 zI kwota obcigzajaca budzet LGD to
232 105,00 zi. Koszty kwalifikowalne na poziomie: 343 997,41 zl, zdeklarowana przez
Whioskodawce intensywnos¢ pomocy: 70,00%.

Uzasadnienie dotyczace kaskow i siodel:
W zwigzku z przedstawionymi wyjasnieniami Wnioskodawcy dotyczacymi wyboru siodet oraz
kaskow oraz co za tym idzie ich ceny, zauwazy¢ nalezy, iz wymienione przez Wnioskodawce
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produkty nie s3 adekwatne do planowanej dziatalnosci. Wnioskodawca planuje uzywanie siodet przez
szerokg grupe 0séb tj. dzieci, osoby z niepelmosprawnosciami, doro$li oraz w réznych dziedzinach
tj. skoki, hipoterapia, wyjazdy w teren, oprowadzanki. Poza tym Wnioskodawczyni twierdzi, ze
siodto musi by¢ dostosowane do jezdzca, co jest mijaniem si¢ z rzeczywistoécia, tym bardziej, ze na
tych siodlach bedg jezdzity rézne osoby. Siodlo musi by¢ przede wszystkim dopasowane do konia.
Na wysokim poziomie zawodowstwa siodla sg przygotowywane na indywidualne zamdwienia, tak
samo jak toczki. W zwigzku z czym zakup tego konkretnego modelu nie przetozy sie na komfort
wszystkich uzytkownikéw oraz koni. Siodla marki prestige dedykowane s3 uzytkownikom
sportowym, ktérzy dopasowuja sprzet pod swoje indywidualne wymagania oraz wymagania
konkretnego konia. Prowadzenie nieprofesjonalnej nauki jazdy, lub oprowadzanek dla dzieci nie
determinuje potrzeby zakupu siodta marki premium. Dodatkowo planowania hipoterapia nie wymaga
w ogole stosowania siodla, gdy praktykuje si¢ wowczas jazde na tzw. pasie do hipoterapii.
Zakiadajac racjonalnos¢ zakupéw w tego typu dziatalnosci, zasadnym bylby zakup np.
4 siodet bardzo dobrej marki o wartoéci ok. 5 tys,. zt sztuka, co w wigkszym stopniu przelozy sie na
dopasowanie siodet do wigkszej grupy jeidzcéw oraz koni (rozna szeroko$é teku, rézny rozmiar
siedziska, rozna dlugos¢ tybinki). Siodta wszechstronne produkowane sa przez wszystkich
producentdw w zwigzku z czym ten typ nie stanowi indywidualnej cechy marki prestige. Biorac
pod uwage szerokg grupe docelowg jezdzcow oraz koni, zakup dwéch siodet marki prestige nie jest
adekwatny do profilu dziatalnosci wnioskodawcy. Siodta o wartosci ok. 5 tys. z1, sa érednimi cenami
rynkowymi, a jako$¢ tych siodet daje gwarancj¢ uzytkowania przez wiele lat. Niespotykanym jest w
srodowisku jezdzieckim zakup siodel marek premium do oprowadzanek dla dzieci oraz nauki jazdy
rekreacyjnej. Podobnie jesli chodzi o kaski, tu réwniez zakladajac uzytkowanie kaskow przez wiele
0s6b w tym dzieci, Wnioskodawca powinien zalozy¢ zakup kilku kaskéw o mniejszej wartosci,
o roznych rozmiarach by méc je dopasowaé zaréwno dla dzieci jak i dla oséb dorostych. Srednia
warto$¢ rynkowa kaskéw bardzo dobrych producentéw, spelniajacych wszelkie kryteria
bezpieczefistwa wynosi ok. 500 z}. Kaski, ktére przedstawia Wnioskodawca nie posiadaja zadnych
innych cech szczegolnych, ktére uzasadnialy by zakup o wartosci ponad $redniej rynkowej. Biorac
pod uwagg planowany profil dzialalnosci Wnioskodawcy zasadnym jest zakup siodet skorzanych,
wszechstronnych o roznych rozmiarach by dopasowaé do réznych koni oraz jezdzcéw, jednak
powyzsze parametry spetniajg siodta wszystkich innych marek, ktorych cena miesci sie¢ w $rednich
cenach rynkowych. Ze wzgledu na fakt, iz czionkowie rady sg osobami praktykujacymi jazde konna
od wielu, lat oraz posiadajg wlasne stajnie maja rozeznanie dotyczace wyboru sprzetu
o odpowiednich parametrach zaréwno dla jezdzcow jak i dla koni adekwatnych do potrzeb
Whnioskodawcy.

*Zalgcznikiem do niniejszego Protokolu sq oferty cenowe dla omawianych produktéw. Do wyliczenia

kwoty pomocy wzigto pod uwage kwoty przypisane do kasku i siodla o najbardziej zblizonych
parametrach.

Z oceny Rady wynika, ze wszystkie zaplanowane koszty przedstawione w ponizszej tabeli sa
uzasadnione oraz niezbedne do realizacji operacji, kwota nie przekracza dostepnego dla
operacji/beneficjenta limitu pomocy oraz poziomu dofinansowania okreslonego w LSR.

Kwotg wsparcia dla danej operacji stanowi iloczyn wartoéci_intensywnosci pomocy oraz sumy
kosztéw kwalifikowalnych operacji.

Whnioskodawca popetnit biad wyliczajac kwote o jakg chce wnioskowaé. Rada LGD
z uwzglednieniem wartosci potrzebnych do wyliczenia w/w przeliczyta kwote udzielonego wsparcia:



koszty kwalifikowalne obliczone przez Rade LGD - 331 578,81z
zadeklarowana przez Wnioskodawce intensywnos¢ pomocy — 70%
kwota udzielonego wsparcia: 232 105,00 zi

Ponizej przedstawia sie metodologie wyliczen

Zgodnie
s Kwota - .
LP Nazwa Z zapisami LGD Uwagi
WOPP
1 Altana ogrodowa 1463,41 1463,41
2 Komplet mebli 7004,07 7004,06 Whnioskodawca zawyzyt wyliczenie 0 0,01 zt.
3 Komplet 5263,42 5263,42
wypoczynkowy
4 Kojec dla mopsdéw 4471,54 4471,54
5 Kojec dia 422764 | 4227,64
bernardynow
6 Pastuch elektry‘czny 2845.53 2845.53
wraz z montazem
Czlonkowie Rady stwierdzaja, ze kwoty
zalozone we wniosku sg mocno zawyzone.
Wybrano trzy oferty cenowe dla siodta,
z ktorej wzieto do wyliczen kwotg najwyzszg
7 Siodlo 17560,98 8455,28 poniewaz opis cech siodia jest najbardziej
zblizony do oferty przedstawionej przez
Whioskodawce.
Kwota brutto z oferty — 5 200,00 zi, netto —
4227,64 zt x 2 =8 455,28 z
8 Klatka dla kéz 6097,56 6097,56
9 Zagroda przenosna 4801,32 4801,32
10 Promiennik 1080 1080,00
11 Zagroda dla zwierzat 10813,01 10813,01
12 Grill 2532,52 2532,52
13 Kosiarka traktorek 13486,18 13486,18
14 Bryczka 14634,15 14634,15
15 Uprzaz do bryczki 1626,02 1626,02
16 Rower elektryczny 16666,66 16666,66
17 Witkzelodo paich 3170,73 3170,73
Zaprzegow
18 Zestaw fotowoltaiczny | 22814,88 2281488
19 Suszarka 2747,15 2747,15
20 Horsebox 14878,05 14878,05
21 Wiata dla alpak 12195,12 12195,12
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22 Woliera dla papug 15447,16 15447,16
Dostosowano kwote do przedtozonej oferty
23 Laptop 4181,99 2764,22 cenowej, zmniejszono o wartosc¢ 1 417,77.
Whnioskodawca zawyzyt kwote we wniosku.
24 Sauna 21300 21300,00
25 Mata grzewcza 1980 1980,00
26 Meble 6178,86 6178,86
57 Montaz zakup’ionych 11788,62 11788,62
urzadzen

28 Buda dla psa 10406,52 10406,52
29 Telefon komorkowy 1421,95 1421,95
30 Ekspres do kawy 2763,41 2763.,41
a1 Hustawka 5853,66 5853,66
32 Lezak 1178,9 1178,90
33 Robot 1381,94 1381,94
34 Fotel 1226,63 1226,63
35 Pralka 1462,60 1462,60
36 Donica 1609,76 1609,76
37 Meble rattanowe 4064,23 4064,23
38 Ozonator 730,89 730,89
39 Legowisko dla psa 764,24 764,24
40 Domek 2007,8 2007,80
41 Kontener 2485,38 2485,38
42 Panel grzewczy 389,02 389,02
43 Kinkiet 1812,2 1812,20
44 Lampa solama 4811,4 4811,40
45 Girlanda 1147,97 1147,97
46 Materac mniejszy 3421,95 3421,95
47 Materac wigkszy 7568,29 7568,29
48 Pergola ogrodowa 3967,48 3967,48
49 Kotdra 16455,28 16455,28
50 Poduszka 3588,32 3588,32
51 Koc 3245,52 3245,52
52 Komplet poscieli 2409,76 2409,76
53 Dywan 1446,34 1446,34
54 Firany 49593 495,93
55 Namiot 5219,41 5219,41
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Czlonkowie Rady stwierdzaja, ze kwoty
zatozone we wniosku sg mocno zawyzone.
Wybrano trzy oferty cenowe dla kaskow,

z ktérej wzieto do wyliczen kwote najwyzszg

56 Kask 2804,06 908,94 o . . .
poniewaz opis cech kasku jest najbardziej
zblizony do oferty przedstawionej przez
Wnioskodawce. Kwota brutto z oferty —
559,00 zl, netto — 454,47x2= 908,94
Kurs Instruktora
Rekreacji Ruchowej z
57 elementami 4000 4000,00
hipoterapii
rekreacyjnej
Ioaki ]
58 Kurs asystenta alpaki i 4400 4400.00
alpakoterapeuty
59 Kurs powozenia 4000 4000,00
bryczka
60 Kurs marszere‘t — psich 4200 4200,00
Zaprzegow
suma 343 99741 | 331578,81

Ad.

a)

1lo$¢ osob glosujacych: wszyscy za.

6 Stworzenie list i podjecie uchwat dotyczacych list operacji.

Uchwala Rady nr IX/01/21 Lokalnej Grupy Dziatania ,,Partnerstwo na Jurze” z dnia 23 grudnia
2021 roku w sprawie uchwalenia listy operacji zgodnych z LSR w ramach naboru nr 4/2021 -
zalagcznik numer 23 do protokotu.

WSZYSCy Za.

b) Uchwata Rady nr IX /02/21 Lokalnej Grupy Dzialania ,,Partnerstwo na Jurze” z dnia 23 grudnia
2021 roku w sprawie uchwalenia listy operacji wybranych w ramach naboru nr 4/2021 -
zalagcznik numer 24 do protokotu.

WSZYSCy Za.

¢) Uchwata Rady nr IX /03/21 Lokalnej Grupy Dziatania ,,Partnerstwo na Jurze z dnia 23 grudnia
2021 roku w sprawie uchwalenia listy operacji nie wybranych w ramach naboru nr 4/2021 -
zalacznik numer 25 do protokotu.

WSZYSCY Za.

Ad. 7 Podjecie uchwal dotyczgcych wyboru lub nie wyboru operacji.

Rada LGD w dniu z dnia 23 grudnia 2021 roku, podjeta uchwaly w sprawie wyboru operacji do
dofinansowania w ramach naboru numer 4/2021 o przyznanie pomocy w ramach poddziatania 19.2
»Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spolecznosé™ objetego PROW 2014-2020 realizowanych przez podmioty inne niz LGD z zakresu 4.2
Rozwdj przedsiebiorczosci

na obszarze wigjskim objetym Strategia Rozwoju Lokalnego

Kierowanego przez Spolecznos$¢ 4.2.2 Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej w tym podnoszenie
kompetencji osob realizujacych operacje w tym zakresie dla przedsigwzigcia: 2.2 Wspieranie rozwoju
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gospodarczego, w tym w branzy turystycznej i okoloturystycznej poprzez inwestycje polegajace na
rozwoju istniejgcego przedsigbiorstwa w ramach wskaznika produktu: Liczba operacji polegajacych
na rozwoju istniejgcego przedsigbiorstwa, w tym w branzy turystycznej i okoloturystyczne;:

a) Uchwata Rady nr IX /04/21,
Whiosek numer: 1/2.2/2/2021:
Zlozony przez: Kamil Warzecha PowerFitDance
Tytul operacji: Rozwd] dziatalnosci gospodarczej Kamil Warzecha PowerFitDance poprzez

zakup dodatkowego sprzgtu do produkeji positkéw w formie diet pudetkowych

Uzasadnienie:
Operacja zostata wybrana do dofinansowania poniewaz jest zgodna z LSR, osiggneta minimalna

liczbg punktéw w ramach oceny wedhug lokalnych kryteriéw wyboru operacji oraz miesci si¢ w
limicie srodkow wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw nr 4/2021.

uchwata stanowi zatacznik nr 26 do protokotu
WSzyscy za

b) Uchwata Rady nr IX/05/21,
Whiosek nr: 2/2.2/2/2021
Zlozony przez: Midur-Tech Andrzej Midur
Tytut operacji: Rozwdj dziatalnosci gospodarczej MIDUR-TECH Andrzej Midur

Uzasadnienie:
Operacja zostata wybrana do dofinansowania poniewaz jest zgodna z LSR, osiagneta minimalna

liczbe punktow w ramach oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru operacji oraz miesci sie w
limicie Srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw nr 4/2021.

uchwala stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu.
WSZYSCy za

¢} Uchwala Rady nr IX /06/21,
Whniosek nr: 3/2.2/2/2021
Ztozony przez: llvest Spotka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia
Tytul operacji: Wzrost konkurencyjnosei przedsigbiorstwa dzieki zakupowi niezbednego
wyposazenia W celu poszerzenia dziatalnosci o mobilna gastronomie na potrzeby lokalnej
spolecznosci oraz turystow odwiedzajacych tern LGD.

Uzasadnienie oceny:
Operacja zostata wybrana do dofinansowania poniewaz jest zgodna z LSR. osiagneta minimalna

liczbg punktéw w ramach oceny wedhug lokalnych kryteriow wyboru operacji oraz miesci sig
w limicie Srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw nr 4/2021.

uchwatla stanowi zatacznik nr 28 do protokotu.
WSZyscy za

d) Uchwata Rady nr IX/07/21,

Whiosek nr: 4/2.2/2/2021
Ztozony przez: MAG - PRO Mateusz Mazgaj
13



Tytut operacji: Rozwdj dziatalnosci gospodarczej w zakresie swiadczenia innowacyjnych ustug
udostepniania mocy obliczeniowej komputera oraz pozyskiwania kryptowaluty Bitcoin

Uzasadnienie oceny:
Operacja zostala wybrana do dofinansowania poniewaz jest zgodna z LSR, osiggneta minimalng

liczbe punktéw w ramach oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru operacji natomiat mie
mie$ci sie w limicie §rodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow nr 4/2021.

uchwata stanowi zatgcznik nr 29 do protokohu.
WSZyscy za

e) Uchwata Rady nr IX/08/21

Whniosek nr: 5/2.2/2/2021

Ztozony przez: Tomasz Mazgaj Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe "DECORBUD" Tomasz
Mazgaj

Tytul operacji: Zakup specjalistycznego sprzetu budowlanego

Uzasadnienie oceny:

Operacja zostata wybrana do dofinansowania poniewaz jest zgodna z LSR, osiggngta minimalng
liczbe punktéw w ramach oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji oraz miesci sig
w limicie srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow nr 4/2021.

uchwata stanowi zatgcznik nr 30 do protokotu.
WSZyscy za

f) Uchwata Rady nr IX/09/21, wszyscy za - wniosek nr: 6/2.2/2/2021,

Whniosek nr: 6/2.2/2/2021

Ztozony przez: Gen te Mire Justyna Skowronska

Tytul operacji: Rozwdj dziatalnosci gospodarczej w zakresie turystyki i rekreacji poprzez
uruchomienie "Raju w Rozkochowie"

Uzasadnienie oceny:

Operacja zostata wybrana do dofinansowania poniewaz jest zgodna z LSR, osiggneta minimalng
liczbe punktéw w ramach oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji oraz miesci sig
w limicie srodkow wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskdéw nr 4/2021.

uchwata stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu.
WSZyscy za

2. Rada LGD w dniu z dnia 23 grudnia 2021 roku, podjeta uchwale w sprawie niewybrania operacji do
w ramach poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznos¢” objetego PROW 2014-2020 realizowanych przez podmioty inne niz
LGD z zakresu 4.2 Rozwdj przedsigbiorczosci na obszarze wiejskim objetym Strategia Rozwoju
Lokalnego Kierowanego przez Spotecznos¢ 4.2.2 Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej w tym
podnoszenie kompetencji osdb realizujacych operacje w tym zakresie dla przedsigwzigcia: 2.2
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Wspieranie rozwoju gospodarczego, w tym w branzy turystycznej i okofoturystycznej poprzez
inwestycje polegajace na rozwoju istniejgcego przedsigbiorstwa w ramach wskaznika produktu:
Liczba operacji polegajacych na rozwoju istniejacego przedsiebiorstwa, w tym w branzy turystycznej
i okototurystycznej

a) Uchwala Rady nr IX/10/21

Whniosek nr: 7/2.2/2/2021

Ztozony przez: EXPIR Sylwia Reszczyniska-Kopeé

Tytut operacji: Rozwdj firmy ,,EXPIR” w branzy turystycznej polegajacy na budowie budynkéw
mieszkalnych"

Uzasadnienie oceny:

Whnioskodawcg wezwano do ztozenia wyjasnien w zwigzku z pojawienie sie watpliwosci co do
oceny zgodnosci z LSR. Wnioskodawca nie przedtozy! wyjasnien, w zwiazku z tym Rada LGD
dokonuje oceny wniosku na podstawie dokumentow ktorymi dysponuje i uznaje, ze operacja nie
jest zgodna z LSR, a tym samym nie podlega dalszemu procedowaniu.

uchwata stanowi zatacznik nr 32 do protokothu.
WSZyscy za

Ad. 8 Wystosowanie pism do Wnioskodawcéw z wynikiem oceny.

Po podjeciu wszystkich stosownych uchwal zwigzanych z ocena w ramach naboru 4/2021,
przedyktowano pracownikom tre$¢ pism do Wnioskodawcow:

tres¢ pisma do wniosku nr 1/2.2/2/2021 — zafacznik do protokotu nr 33,
tres¢ pisma do wniosku nr 2/2.2/2/2021 — zatacznik do protokotu nr 34,
tres¢ pisma do wniosku nr 3/2.2/2/2021 — zatacznik do protokotu nr 35,
tre$¢ pisma do wniosku nr 4/2.2/2/2021 — zatacznik do protokotu nr 36,
tres¢ pisma do wniosku nr 5/2.2/2/2021 — zalacznik do protokotu nr 37,
tres¢ pisma do wniosku nr 6/2.2/2/2021 — zatacznik do protokohu nr 38,
tres¢ pisma do wniosku nr 7/2.2/2/2021 — zalacznik do protokohu nr 39,

A 4

YV VYV VY

Ad. 9 Zakonczenie.

W zwiazku z zakonczeniem oceny w ramach operacji dla naboru nr 4/2021, Rada LGD przekaze we
wlasciwym terminie wymagang dokumentacje z procedowania do Zarzadu Wojewddztwa Malopolskiego.
Rowniez w ww. terminie na stronie internetowej Lokalnej Grupy Dziatania ,Partnerstwo na Jurze”
www.partnerstwonajurze.pl zostana opublikowane stosowne dokumenty - protokoty, listy operacji.
Przewodniczacy Rady z uwagi na wyczerpanie porzadku obrad zakoficzyt posiedzenie Rady LGD.

*Zalgcznikiem nr 40 do niniejszego Protokotu sg oferty cenowe dla siodta i kasku.
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